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I. Uwagi ogolne

1. Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Moniki Kaszubowicz
poswiecona jest problematyce obiektywnego przypisania skutku przy przestgpstwie
wypadku drogowego z art. 177 k.k. Wybor tematu pracy nalezy uznaé za trafny. O takiej
ocenie przesadza zarowno wzglad na okoliczno$¢, ze mimo stosunkowo bogatego dorobku
piSmienniczego i orzeczniczego, jest to jedno z trudniejszych zagadnien dogmatyki prawa
karnego. Swiadczyé o tym moze chociazby wzglad na okolicznosé, ze do dnia dzisiejszego
brak opisanych jurydycznie kryteridw obiektywnego przypisania skutku. Tematyka ta ma
rowniez istotne znaczenie praktyczne, zwtaszcza w sprawach dotyczacych wypadkow
drogowych. Uwzgledniajgc powyzsze, na pozytywng ocene zastuguje koncepcja stworzenia
pracy o charakterze kompleksowego studium, zawierajacego analize tytutowego zagadnienia
zarowno z perspektywy dogmatyczno-prawnej, jak i w oparciu o wyniki badan aktowych. Na
odnotowanie zastuguje rowniez to, ze badaniom zostaty poddane akta spraw nie tylko
zakonczonych na etapie postepowania sagdowego, lecz réwniez przygotowawczego. Z cafg

pewnoscig pozwala to na uzyskanie bardziej rzetelnej wiedzy na temat aktualnej praktyki.

2. Przyjetym przez Autorke podstawowym zatozeniem pracy jest przeprowadzenie
analizy "(...) przestanek odpowiedzialnosci za spowodowanie wypadku drogowego w oparciu'

o wypracowang w dogmatyce prawa karnego koncepcje obiektywnego przypisania skutku i



stosowne zilustrowanie omawianych zagadnien teoretycznych przyktadami z konkretnych
spraw o przestepstwa z art. 177 § 1i 2 k.k." (s. 9). Chodzi o analize zagadnien spornych lub co
do ktorych nie zostaty wypracowane zadowalajace rozwigzania. Celem jest rowniez
wskazanie faktycznych trudnosci z jakimi w zakresie oceny odpowiedzialnosci karnej za
wypadki drogowe moze spotkac¢ sie praktyka (s. 9-10). Uczyniono przy tym wyraZne
zastrzezenie, ze zamierzeniem nie bylo, na podstawie przeprowadzonych badan
empirycznych, dokonanie uogodlnien na temat praktyki funkcjonowania obiektywnego
przypisania skutku przy przestepstwie wypadku drogowego, lecz chodzito jedynie o
ilustrowanie przyktadami z praktyki analizowanej problematyki (s. 9-10). Dysertacja nie
obejmuje analizy odpowiedzialnosci karnej za wypadku drogowe w ujeciu historycznym oraz
prawno-porownawczym. Juz wstepnie nalezy stwierdzi¢, ze Autorce udafo sie osiggnac
zatozone cele rozprawy. Zawiera ona bowiem zaprezentowang w przystepnej formie analize
dogmatyczno-prawng zagadnienia obiektywnego przypisania skutku, wzbogacona

przyktadami sytuacji, w ktérych moga znalez¢ aplikacje teoretyczno-prawne konstrukcje.

3. Recenzowang rozprawe doktorskg (obejmujacg 281 stron) nalezy zakwalifikowad
do kategorii opracowan stosunkowo obszernych. Pod wzgledem konstrukcyjnym skfada sie z
wykazu skrétéw, pieciu rozdziatéw, podsumowania, wykazu sygnatur spraw analizowanych
na potrzeby pracy, wykazu powotanych w rozprawie orzeczen, a takze bibliografii.
Zastosowany podziat analizowanej materii jest zasadniczo prawidtowy, stuzac do jej
klarowanego przedstawienia. Autorka wychodzi od prezentacji zatozen pracy, a takze
podstawowych zagadnien z tematyki obiektywnego przypisania skutku, by w dalszej
kolejnosci przejs¢ do analizy szczegotowych kwestii. Trudno bytoby wskazac szczegotowe

zagadnienie z zakresu analizowanej materii, ktére nie zostatoby dostrzezone przez Autorke.

4. Rozdziat | recenzowanej rozprawy (s. 8-41) zatytutowany jest "wprowadzenie do
problematyki obiektywnego przypisania skutku i zatozen pracy"”. Bardzo rzetelnie i klarownie
zostaty przedstawione zafozenie i cel pracy, a takze zastosowania metodologia dokonania
wyboru do analizy konkretnych akt spraw karnych. Badania zostaty przeprowadzone w
trzech sgsiadujgcych apelacjach: rzeszowskiej, lubelskiej i krakowskiej (s. 10). Ograniczono
ich czasookres do lat 2011-2013 z uwagi na to, Ze chodzito o materiaty ze spraw

prawomocnie zakonczonych (s. 11). Byty to sprawy wszczete i zakonczone: postanowieniem
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0 umorzeniu postepowania przygotowawczego, skierowaniem do sadu aktu oskarzenia badz
whioskiem o warunkowe umorzenie postepowania karnego. Z tego czasokresu zdecydowano
na wybor 20% spraw dotyczacych wypadkow drogowych. Wybér konkretnych akt dokonywat
sie ostatecznie w drodze losowej. tacznie zbadano 326 spraw (170 umorzonych, a w 156
skierowano do sadu akt oskarzenia albo wniosek o warunkowe umorzenie postgpowania
karnego, s. 13). Bardzo interesujgce jest "wprowadzenie do nauki o obiektywnym
przypisaniu skutku" (s. 19-27). Autorka odwotujgc sie do pogladéw prezentowanych w
literaturze, wskazuje rudymentarne kwestie zwigzane z nauka o obiektywnym przypisaniu
skutku, akcentujgc zwtaszcza kontrowersyjnosé tej tematyki. Trafnie zwraca uwage, ze
podstawowe pytanie na jakie szuka sie odpowiedzi to, kiedy mozemy kogos uznac za
sprawce karnoprawnie relewantnego skutku. Akcentuje réwniez $cieranie si¢ w dogmatyce
prawa karnego dwdch nurtow: ontologicznego i normatywnego (s. 19). Autorka w zwigztej
formie przedstawia podstawowe teorie w zakresie nauki o obiektywnym przypisaniu skutku.
Trafnie rowniez konstatuje, ze prawdziwa weryfikacja tez tej nauki dokonywana jest przez
praktyke (s. 27). Wydaje sie, ze warto bylo w tym miejscu odnie$¢ si¢ szerzej do
opracowanego w ramach Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego projektu nowelizacji
obecnego Kodeksu karnego z dnia 5 listopada 2013 r., w ktérym przewidziano m.in.
wprowadzenie przepisbw normujacych wprost problematyke obiektywnego przypisania
skutku. Bardzo interesujgca, wskazujgca na obecny stan polskiej nauki o obiektywnym
przypisaniu skutku, byta dyskusja tyczaca zasadnosci umieszczenia takich rozwigzan
legislacyjnych w ramach przepiséw czesci ogdlnej obecnego Kodeksu karnego. Nalezatoby
zrezygnowac z osobnego podrozdziatu zatytutowanego "obiektywne przypisanie skutku w
wypadkach drogowych w orzecznictwie Sadu Najwyiszego" (1.3, s. 27-41). Rozwazania
zawarte w tej jednostce redakcyjnej pracy zostaty juz zreszta - na co wskazuje sama Autorka
(s. 27) - opublikowane w formie artykutu naukowego ("Prokuratura i Prawo" 2016, Nr 2, s.
90-103). Lepszym rozwigzaniem bytoby wskazanie podstawowych zagadnien obiektywnego
przypisania skutku w ramach jednego podrozdziatu z wykorzystaniem zaréwno dorobku
pismienniczego, jak i orzeczniczego. Taki sposdb prezentacji tematyki bytby bardziej

przejrzysty dla czytelnika.

5. Rozdziat Il recenzowanej dysertacji (s. 42-87) poswiecony jest skutkowi

przestepstwa wypadku komunikacyjnego z art. 177 k.k., ktorego zaistnienie warunkuje
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dokonanie tego typu czynu zabronionego. Przeprowadzona zostata wrecz w detaliczny
sposob analiza skutkéw okreslonych w & 1 i 2 powotanego artykutu. Autorka negatywnie
ocenia koncepcje uznajaca "wypadek" za skutek przestepstwa z art. 177 kk. W Jej
przekonaniu sformutowanie "powoduje wypadek" winno by¢ traktowane, jako znamie
wskazujace na sposob, w jaki dochodzi do naruszenia dobra prawnego w postaci zycia i
zdrowia (s. 43-44). Wiaze sie to ze stwierdzeniem, ze rzeczywistym przedmiotem ochrony
realizowanej na gruncie art. 177 k.k. - mimo umiejscowienia tego artykutu w rozdziale
zatytutowanym "przestepstwa przeciwko bezpieczernstwu w komunikacji" - jest zycie i
zdrowie cztowieka (s. 44). Interesujace sg rozwazania Autorki poswiecone wyktadni i analizie
wzajemnych relacji miedzy ustawowymi sformutowaniami "obrazenia ciata okreslone w art.
157 § 1" (art. 177 § 1 k.k.), a "naruszenie czynnosci narzgdu ciata lub rozstrdj zdrowia" z art.
157 § 1 k.k. (s. 51-56). Stusznie zwrdcono przy tym uwage, ze jest to problem niedostrzegalny
w praktyce prawa karnego (s. 54). Zwrdcono rowniez uwage na luke w ochronie
prawnokarnej odnoszaca sie chociazby do sytuacji, gdy w wyniku wypadku drogowego
Smierc poniesie kobieta ciezarna, a wraz z nig nienarodzone dziecko bgdz tez Smier¢ poniesie
wyfacznie nienarodzone dziecko. De lege lata brak podstaw do odpowiedzialnosci karnej za
spowodowanie smierci dziecka nienarodzonego, nawet gdy jest ono zdolne do
samodzielnego zycia poza organizmem matki (s. 47). Rozwazajac zagadnienie powigzania
kauzalnego miedzy zachowaniem a karnoprawnie relewantnym skutkiem Autorka trafnie
diagnozuje wadliwosci koncepcji testu warunku sine qua non. Wskazuje rowniez, ze
podstawowy problem w zakresie ustalenia powigzania kauzalnego wynika z tego, ze jezeli
istniejg istotne luki w wiedzy co do faktycznego przebiegu przyczynowego, to z catg
pewnoscig tej wiedzy nie uzupetnimy testem warunku sine qua non. Z kolei przy stosowaniu
testu warunku wtasciwego, istniejg szanse na wypetnienie tych luk (s. 76). Przewaga ostatniej
z wymienionych koncepcji polega przede wszystkim na tym, ze unikamy w nigj
hipotetycznych rozwazan, a dokonujemy ustalen w zakresie tego, co sie faktycznie Wydarzyfo
(s. 77). Trzeba przyzna¢, ze dos¢ pesymistycznie brzmi stwierdzenie, iz w analizowanych
sprawach kwestia powigzania kauzalnego nie byta przedmiotem szczegdtowych rozwazan

organdw procesowych, nie podejmowano ich nawet w uzasadnieniach wyrokow (s. 84).

6. Rozdziat Ill pracy (s. 88-178) poswiecony jest analizie normatywnej ptaszczyzny

obiektywnego przypisania skutku zwigzanego z bezprawnoscig zachowania sprawcy, jako
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"wstepnego warunku" dalszego prawnokarnego jego wartosciowania. Rozwazania Autorka
rozpoczyna od zagadnienia bezprawnosci zachowania, opowiadajgc si¢ za monistycznym
ujeciem, jako sprzecznos$ci zachowania adresata normy z porzadkiem prawnym (s. 90). W
dalszej kolejnosci analizuje status jurydyczny zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym w
kontekscie ich naruszenia, jako podstawy obiektywnego przypisania skutku za przestgpstwa z
art. 177 k.k. Trafnie zwraca uwage, ze zasady te majg charakter zaréwno ogélnych wskazan
dotyczacych regut postepowania w ruchu, jak i regut przewidzianych dla okreslonych sytuacji
(s. 99). Interesujgce sg rozwazania, ilustrowane licznymi przyktadami, funkcjonowania w
praktyce tak rudymentarnych zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, jak zasada
ostroznosci, ograniczonego zaufania, czy tez predkosci bezpiecznej. Istotny walor praktyczny
maja uwagi dotyczace chociazby oceny okolicznosci, ktorych wystgpienie winno obligowac
uczestnika ruchu do zwiekszenia ostroznosci (s. 111-114). Autorka podejmuje takze problem
o istotnym znaczeniu praktycznym odnoszacy sie do wymaganych regut ostroznosci, do
ktorych zobowigzany jest kierujgcy pojazdem przystepujac do wykonania manewru skretu w
lewo. Jej zdaniem, ktdre nalezy podzieli¢, po stronie takiego kierujacego cigzy obowigzek
upewnienia sie, bezposrednio przed wykonaniem samego skretu, Zze nie jest wyprzedzany
przez inny pojazd (s. 106). Trafnym jest takze zastrzezenie o wadliwosci budowania tezy o
naruszeniu predkosci bezpiecznej wytacznie na podstawie okolicznosci, ze doszto do
wypadku drogowego, a byt on mozliwy do uniknigcia przy mniejszej predkosci (s. 116). W
rozdziale Il pomieszczone zostaty rdwniez rozwazania poswigcone miejscu popetnienia
przestepstwa wypadku drogowego wyznaczanego przez pojecie "bezpieczedstwa w ruchu".
W ramach tego interesujgca jest analiza kwestii, czy na trasie rajdu samochodowego
obowigzujg krajowe przepisy ruchu drogowego (s. 152-159). Dobrze uargumentowane jest
stanowisko Autorki, zgodnie z ktorym podczas rajdu samochodowego na odcinkach
specjalnych obowiazujg ogdle reguty ostroznosci w sporcie oraz zasady bezpieczenstwa
okres$lone w regulaminach sportowych (s. 158). Wreszcie, ostatnim zagadnieniem jest
problem okolicznosci wytaczajgcych bezprawnosé. Rozwazania w tym zakresie rozpoczyna
analiza ogolniejszego zagadnienia charakteru prawnego kontratypow (s. 160-165). Zwrécono
réwniez uwage, ze kontratypem relewantnym w sferze ruchu drogowego moze byc¢ stan
wyzszej koniecznosci (s. 165). Dochodzi¢ moze do sytuacji, gdy kierujacy celem uniknigcia
zderzenia z jadacym nieprawidtowo innym pojazdem wykonuje manewr obronny zjazdu na

sasiedni pas ruchu, doprowadzajgc na nim do wypadku drogowego. W praktyce pomija sie
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dziatanie tego uczestnika w stanie wyzszej koniecznosci (s. 166). Przedmiotem
zainteresowania Autorki byta rowniez kwestia prawnokarnej oceny zdarzen drogowych z
udziatem pojazdoéw uprzywilejowanych (s. 167-178). W jej ramach chodzito o analize
zagadnienia, jak oceni¢ w zakresie bezprawnosci zachowanie kierujgcego pojazdem
uprzywilejowanym, w sytuacji naruszania przez niego zasad ruchu drogowego, gdy w
zwigzku z ruchem takiego pojazdu doszto do wypadku drogowego (s. 168). Autorka
zastrzega, ze regulacja przewidziana w art. 53 ust. 2 prawa o ruchu drogowym nie ma
charakteru bezwarunkowego. Kierujgcemu pojazdem uprzywilejowanym nie przystuguje
niczym nie ograniczone uprawnienie do niestosowania sie do zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym. Jest ono bowiem ograniczone koniecznoscig zachowania szczegdlnej ostroznosci
(s. 175). Wydaje sie, ze btedem jest umiejscowienie tej tematyki w analizie poswieconej
kontratypom. Jak bowiem stwierdza sama Autorka, na gruncie art. 53 ust. 2 prawa o ruchu
drogowym nie mamy do czynienia z kontratypem, lecz legalnos¢ zachowania kierujgcego
pojazdem uprzywilejowanym ma charakter pierwotny. W stosunku do kierujgcych takimi

pojazdami zostaty bowiem odmiennie uksztattowane reguty postepowania (s. 177).

7. Rozdziat IV recenzowanej rozprawy (s. 179-213) dotyczy powigzania
normatywnego "(...) pomiedzy bezprawnym zachowaniem uczestnika ruchu drogowego a
skutkiem z art. 177 § 1 lub 2 k.k.". W ramach tej jednostki redakcyjnej pracy Autorka
prezentuje, zarowno w ujeciu teoretycznym, jak i w oparciu o wyniki przeprowadzonych
badan aktowych, konstrukcje hipotetycznego zwigzku przyczynowego opartego na zgodnym
z prawem zachowaniu alternatywnym. Chodzi o dokonywang z perspektywy ex post
konfrontacje rzeczywistego przebiegu przyczynowego z przebiegiem hipotetycznym,
opartym na zgodnym z prawem zachowaniu alternatywnym. Trafnie zwraca uwage, ze
problem z jakim czesto przychodzi sie zmierzy¢ w praktyce, to koniecznosé¢ udzielenia
odpowiedzi na pytanie, czy alternatywne zachowanie zgodne z regutami postepowania
rzeczywiscie zapobiegtoby zaistnieniu skutku z art. 177 k.k. (s. 190). Stosunkowo duzo uwagi
poswiecone zostato nauce o zwiekszonym ryzyku. Autorka prezentuje zarowno jej zatozenia
teoretyczne, jak i mozliwos¢ aplikacji na gruncie obecnych zapiséw normatywnych Kodeksu
karnego (w tym rozwaza kwestie, czy brzmienie art. 9 § 2 k.k. nie sprzeciwia sie przyjeciu, ze
odpowiedzialnos¢ karna za przestepstwo materialne moze by¢ przypisana takze wowczas ze

ustalone jest jedynie, ze bezprawne zachowanie spowodowato jedynie wzrost
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niebezpieczenstwa dla dobra prawnego, s. 200). Zwraca przy tym uwage zarowno na zalety,
jak i trudnosci w aplikacji tej konstrukcji. Wyraza poglad - z ktérym nie sposob sie nie zgodzi¢
- 7e nauka o zwiekszonym ryzyku dla praktyki organow Scigania i wymiaru sprawiedliwosci
bytaby pozadanym narzedziem przy ustalaniu relacji sprawczej (s. 199). Co ciekawe, mimo ze
koncepcja zwiekszonego ryzyka jest obecna w judykaturze Sadu Najwyzszego, to w badanych
na potrzeby recenzowanej dysertacji sprawach brak jakiejkolwiek, w ktérej powotywano by
sie na zafozenia tej nauki (s. 207). Ciekawe s rozwazania Autorki dotyczace problemu
zgodnosci zatozen nauki o zwigkszonym ryzyku z wystowiong jurydycznie w art. 5 § 2 k.p.k.
zasada in dubio pro reo. Wyraza przekonanie, ze w zakresie koniecznosci ustalenia
powigzania miedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy, a skutkiem "(...) nauka o
zwiekszonym ryzyku zdaje sie w sposéb nieakceptowalny rozszerzac kryteria pozwalajace na
przyjecie odpowiedzialnosci za przestgpstwo skutkowe" (s 204). Przedmiotem
zainteresowania badawczego Autorki w ramach rozdziatu poswigconego zwigzkowi
normatywnemu miedzy bezprawnym zachowaniem, a skutkiem z art. 177 k.k., jest rowniez
koncepcja celu ochronnego normy. Chodzi o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy celem
wymaganej od sprawcy w konkretnej sytuacji reguty postgpowania byta ochrona przed
zaistnieniem skutku przestepnego w takim przebiegu przyczynowym, ktory rzeczywiscie sig

zrealizowat (s. 205).

8. Wreszcie, ostatni rozdziat V recenzowanej rozprawy (s. 214-254) poswigcony jest
analizie negatywnych przestanek przypisania skutku przy przestgpstwie wypadku drogowego
7z art. 177 k.k. Juz wstepnie Autorka czyni zastrzezenie, ze problematyka ta wydaje sie
pozostawaé poza interesowaniem praktyki (s. 214). Wspotprzyczynienie sie do wypadku
drogowego innego uczestnika ruchu w zdecydowanej wiekszosci  przypadkow jest
uwzgledniane dopiero przy wymiarze kary (s. 215). Autorka podejmuje trudne zagadnienia,
jak chociazby prawnokarna ocena sytuacji, gdy zachowanie pokrzywdzonego w wypadku
drogowym miato na tyle istotny wptyw na zaistnienie karnoprawnie relewantnego skutku, ze
w przypadku zachowania pokrzywdzonego zgodnego z regutami skutek ten bytby mniej

dotkliwy (s. 218).

9. Oceniajac sposob prezentacji poszczegdinych zagadnien na podkreslenie zastuguje

to, iz Autorka czyni to bardzo rzetelnie, przedstawiajgc wystgpujace w literaturze i
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orzecznictwie stanowiska uczestnikdéw dyskursu, a takze publikacje i orzeczenia, w ktérych
mozna odnaleZ¢ referowane poglady. Trzeba przyzna¢, ze analiza prowadzona jest
stosunkowo klarownie. Autorka stara sie na wstepie przedstawi¢ istote problemu, by w
dalszej kolejnosci zaprezentowad rdzne koncepcje go dotyczgce. Daje sie rowniez zauwazyg,
ze czynione rozwazania w istotnym stopniu skoncentrowane sg na potrzeby praktyki.
Przyktadowo mozna wskazac¢ bardzo praktyczng kwestie, w jaki sposdb skutek okreslony w
art. 177 k.k. winien zosta¢ "przetransponowany" do stawianych sprawcy takiego

przestepstwa zarzutéw (s. 65).

10. W recenzowanej rozprawie nie brak zagadnien, w wypadku ktérych Autorka unika
zbudowania dla poparcia prezentowanego przez siebie poglagdu szerszej argumentacji,
ograniczajac sie w istocie do powotania przedstawianych w literaturze argumentow. Uwaga
ta dotyczy przyktadowo pogladu zaliczajagcego reguty postepowania do przedmiotowych
znamion typu czynu zabronionego, rozstrzygajacych o bezprawnosci (s. 93). Podobnie, w
wypadku rozwazania kwestii, czy reguty postepowania z dobrem prawnym dotyczg wytgcznie
przestepstw umyslnych, czy takze nieumyslnych, Autorka ograniczyta sie w istocie jedynie do

przedstawienia poglgdu prezentowanego w pismiennictwie karnistycznym (s. 97).

11. Nie we wszystkich rozwazanych w pracy zagadnieniach Autorka prezentuje
wtasny poglad. Uwaga ta dotyczy przyktadowo kwestii ustalenia momentu smierci cztowieka.
Referujac poglady A. Zolla i T. Sroki (s. 63-64) nie przedstawia wiasnego stanowiska.
Podobnie, w wypadku btedu co do regut postepowania, tj. czy mamy do czynienia z btedem

co do znamion typu czynu zabronionego, czy tez btedem co do oceny prawnej czynu (s. 142).

12. Dorobek pismienniczy i orzeczniczy dotyczacy problematyki obiektywnego
przypisania skutku zostat przez Autorke wykorzystany w szerokim zakresie. Bibliografia
obejmuje 123 pozycje o zrdoznicowanym charakterze. S to bowiem zardéwno prace
monograficzne, komentarzowe, artykuty naukowe i glosy. Zgodnie z przyjetym przez Autorke
zatozeniem, jest ona ograniczona wytacznie do polskiego piSmiennictwa karnistycznego.
Zastrzezenie mo?.na podnies¢ odnosnie do powotywania, w wypadku publikacji majacych
kilka wydan, nie najnowszych. Przyktadowo, ostatnie wydanie komentarza do czesci ogdlnej

Kodeksu karnego pod redakcjg W. Wrébla i A. Zolla ukazato sie w 2016 r. Autorka powotuje
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si¢ natomiast na wydanie z 2004 r., a wiec o 12 lat wczesniejsze. Nadto, w pracy
wykorzystuje sie publikacje elektroniczne prac majacych takze "wydanie papierowe". W
takich sytuacjach, Autorka nie wskazuje wéwczas tezy komentarza do okre$lonego artykutu,

lecz poprzestaje na przyktadowym wskazaniu "LEX nr ..". Zmusza to czytelnika do
ewentualnego poszukiwania interesujgcej tezy w dtuzszym tekscie. Wykaz powotanych w
rozprawie orzeczen jest bogaty, obejmujac 96 pozycji. W pracy wykorzystano réwniez m.in.
projekt nowelizacji obowigzujgcego Kodeksu karnego, przygotowany przez Komisje
Kodyfikacyjna Prawa Karnego z dnia 5 listopada 2013 r. Autorka wykorzystuje go chociazby
przy analizie negatywnych przestanek obiektywnego przypisania skutku (s. 220-221, przypis
538). Wydaje sie jednak, ze uwzgledniajac przewidziany w nim radykalny zamyst
wprowadzenia unormowarn obiektywnego przypisania skutku, mozna byto w szerszym

zakresie odnies¢ sie do tej kwestii w ramach przeprowadzanej analizy.

13. Pod wzgledem redakcyjnym praca napisana jest starannie. Nieliczne sg przypadki,
w ktorych mozna wskazac btedy literowe (np. s. 134, 168, 192), czy tez stylistyczne (s. 145)
Przy powotywaniu sig na strony internetowe, nalezatoby poda¢ ostatnig date wejécia juz w
przypisach. Zwracajg rowniez uwage nieaktualne publikatory tekstdw prawnych. Autorka
nie uwzglednita ogloszonych tekstéw jednolitych aktéw prawnych powotywanych w

rozprawie.

Il. Uwagi szczegotowe

14. Autorka zwraca uwage, ze okreslone w przepisach art. 177 § 1 2 k.k. typy czynéw
zabronionych stanowig odrebne typy podstawowe (zasadnicze), choé zastosowana technika
"(...) moze rodzi¢ wrazenie na zachodzacy pomiedzy nimi stosunek typu podstawowego do
typu kwalifikowanego (...)" (s. 44-45). Argumentem rozstrzygajagcym o trafnosci
prezentowanego przez Nig pogladu ma by¢ okolicznos¢, ze "(...) identycznag technike
zastosowano w art. 145§ 1i 2 k.k. 21969 r. (...)" (s. 45). W ten sposéb uniknieto wskazania
racji uzasadniajgcych poglad, ze przepisy art. 177 § 1i 2 k.k. penalizujg dwa typy zasadnicze
czynu zabronionego. Trzeba pamigtac, ze typ kwalifikowany musi zawiera¢ powtdrzenie
znamion typu podstawowego, a w analizowanym przypadku mamy "wymiennos$¢ skutkow".

Zatem art. 177 § 2 k.k. nie przewiduje typu kwalifikowanego wobec art. 177 § 1 k.k.



15. Autorka analizuje znamie "cztowiek" (s. 46-51), nie odnoszgc sie w ogodle do
kwestii, iz w brzmieniu przepisow art. 177 § 1 i 2 k.k. wystepuje znamie "osoba" ("osoby").
Sformufowano rdéwniez propozycje wprowadzenia zmiany legislacyjnej polegajgcej na
przyznaniu ochrony zyciu ludzkiemu takze przy przestepstwach nieumysinych od momentu
uzyskania przez dziecko poczete zdolnosci do samodzielnego zycia poza organizmem matki
(s. 49). Uzasadniajac taka koncepcje, Autorka odwotata sie do zmian legislacyjnych
proponowanych w przygotowanym przez Komisje Kodyfikacyjng Prawa Karnego projekcie
nowelizacji obecnego Kodeksu karnego z dnia 5 listopada 2013 r., w ktorym zwiekszono
prawnokarng ochrone zycia dziecka poczetego zdolnego do samodzielnego zycia poza
organizmem matki (s. 50). Argument ten o tyle nie moze by¢ przekonujgcy, ze w powotanym
projekcie ustawy nowelizacyjnej chodzito zasadniczo o przestgpstwa umysine (jedynie
projektowany art. 152 § 3 k.k. przewidywat klauzule nieumysinosci w przypadku gwaranta),
zas art. 177 k.k. penalizuje wytgcznie nieumysine typy czyndw karalnych. Zaznaczy¢ réwniez
nalezy, ze powotany projekt nowelizacyjny nie przewidywat rozszerzenia zakresu penalizacji
wynikajacego z art. 177 k.k.

16. Wydaje sie, ze zbyt maksymalistyczym w przypadku wystgpienia zjawiska tzw.
martwego pola jest sformutowanie wymogu "spojrzenia do tytu" przez kierujgcego pojazdem
wyprzedzanym (s. 128). Takie zachowanie jest nazbyt ryzykowne. Wydaje sie, ze bardziej
przekonujace jest zaprezentowane przez Autorke stanowisko w tej kwestii T. Razowskiego,
ktory stoi na stanowisku, iz gdy kierujacy pojazdem wyprzedzanym pozbawiony jest realnych
mozliwosci aby dostrzec pojazd go wyprzedzajacy, to jezeli skorzystat w celu obserwacji drogi
za soba z lusterka wewnetrznego i zewnetrznego, wowczas nie naruszyt zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

17. Nie mozna podzieli¢ pogladu Autorki co do przyczynienia sie pokrzywdzonego do
wystgpienia karnoprawnie relewantnego skutku w sytuacji ustalenia przez biegtego z zakresu
medycyny sadowej, ze gdyby pokrzywdzona w wyniku wypadku drogowego byta zapieta
pasami bezpieczenstwa, do skutku smiertelnego zapewne by nie doszto. W takim przypadku
- zdaniem Autorki - brak podstaw do przyjecia negatywnej przestanki przypisania skutku (s.
218-219). Zachowanie pokrzywdzonego miato bardzo istotny wptyw na zaistniaty skutek
przestepny. NaIeZy zaaprobowac przytoczony przez Autorke poglad M. Bielskiego, ktory

twierdzi o niemoznosci ponoszenia odpowiedzialnosci karnej za skutek zachowania, jezeli



zostatoby ustalone, iz nie wystgpitby on w takiej postaci, gdyby urzeczywistnito sie w nim
tylko niebezpieczenstwo, ktdre zostato stworzone przez potencjalnego sprawce.

18. Nie przekonuje rowniez stanowisko Autorki, zgodnie z ktérym "w sytuacji braku
okreslonych ustawowo negatywnych przestanek przypisania dla oceny odpowiedzialnosci
sprawcy, traktowanie przyczynienia sie, jako okolicznosci ktora wywiera wptyw na stopien
zawinienia sprawcy uznac nalezy za uzasadnione" (s. 236). Trzeba jednak pamigtaé, ze
kryteria obiektywnego przypisania nie zostaty w ogdle opisane jurydycznie. Podgzajgc tokiem
rozumowania Autorki nalezatoby stwierdzi¢, ze problem przypisania skutku winien byc

rozwazany na pfaszczyznie winy.

lll. Wnioski korncowe

Majgc na uwadze zawarte w niniejszej recenzji uwagi niniejszym stwierdzam, ze
rozprawa doktorska Pan mgr Moniki Kaszubowicz zatytutowanej "Problematyka
obiektywnego przypisania skutku przy wypadkach drogowych" stanowi oryginalne
rozwigzanie przez Autorke problemu naukowego oraz wykazuje Jej o0gdlng wiedze
teoretyczng w zakresie prawa karnego, a takze umiejetnosc¢ prowadzenia pracy naukowej, w
rozumieniu art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 882 ze zm.) i

wnosze o przyjecie rozprawy doktorskiej i dopuszczenie jej Autorki do dalszych stadiow
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przewodu doktorskiego.
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